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OGLOSZENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Wojt Gminy Sanok, 38-500 Sanok ,ul. Kosciuszki 23, dziatajac na podstawie z art. 92 ustawy z dnia 29

stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.)

informuje o wyniku postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje

zadania pn.: ,,Budowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Markowce — II Etap”

1. ZYozono ofert: 29

Ofertanr 1

Oferta nr 2

Oferta nr 3

Oferta nr 4

Oferta nr 5

Oferta nr 6

Oferta nr 7

Oferta nr 8

Oferta nr 9

Oferta nr 10

Oferta nr 11

Oferta nr 12

Oferta nr 13

Oferta nr 14

» WODEX” Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia sp. k.
ul. JaSminowa 17, 27-530 Ozarow
Przedsi¢biorstwo Instalacji Sanitarnych INSBUD Sp. z o. o.
ul. Przemystowa 27, 33-100 Tarnéw
Zaklad Ustlugowo Produkcyjno Handlowy HAZBUD Sp. z o. o.
ul. Dukielska 83a, 38-300 Gorlice
GEO Sp. z 0. o.
ul. Ztota Gora 19a, 37-550 Radymno
Biuro Techniczno-Handlowe ,,EMP TERMO”, Ewa i Marek Pi¢ko$ Spotka
Jawna
ul. Gleboka 44, 37-200 Przeworsk
WOD-GAZ Zaklad Rob6ét Instalacyjno-Transportowych Czestaw Sztuk
ul. 1 Maja 1G, 28-131 Solec-Zdrdj
Konsorcjum:
Lider: Zaklad Uslug Sanitarnych Jozef Bucior, ul. Liliowa 13, 22-440 Krasnobrdd
Partner: AGBUD Lukasz Bucior, ul. Liliowa 13, 22-440 Krasnobrod
Partner: Kamil Muda-Zaklad Budowlano-Instalacyjny, ul. Ogrodnicza 57,
22-400 Zamo$é
Spéldzielnia Ustlug Wodno-Kanalizacyjnych Produkcji Rolnej i Handlu
»ROLWOD”
38-242 Skotyszyn 11
Przedsi¢biorstwo Budownictwa Wodno-Sanitarnego ,,POTOK” Piotr Potok
ul. Strézowska 1, 38-300 Gorlice
» WODO-GAZ” Jozef Stota
ul. Krakowska 23, 37-200 Przeworsk
Konsorcjum:
Lider: HYDROTECH Piotr Sereda, ul. Dynowska 20A, 37-200 Przeworsk
Partner: Przedsi¢biorstwo Projektowo-budowlane ,BUDAMEX” Damian
Sereda, Glogowiec 11, 37-204 Tryncza z siedzibg ul. Dynowska 20A,
37-200 Przeworsk
SANITEX Sp. z o. o.
Tryncza 120, 37-204 Tryncza
Konsorcjum:
Lider: Przedsi¢biorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe ,,SEKOWSKI”
Sp z o. 0., ul. Zgody 89, 33-100 Tarnéw
Partner: Gminna Spétka Komunalna Sp. z o. 0., ul. Rolnicza 39, 33-140 Lisia
Gora
WOD-BUD sp. z o. o.
ul. Pilsudskiego 12/1, 23-200 Krasnik
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Oferta nr 15 Zaklad Budowlany RYMTAR Mieczystaw Hanus Spétka Jawna
ul. Zdrojowa 29, 38-481 Rymandéw Zdrdj

Oferta nr 16 Przedsi¢biorstwo Budowlane AWERS Sp. z o. o.
Zglobien 15, 36-046 Zglobien

Oferta nr 17 ,,INSTALBUD RZESZOW?” Sp. z o. o.
ul. Boya Zelenskiego 6A, 35-105 Rzeszéw

Oferta nr 18 Instalatorstwo Sanitarne Grzewcze Gazowe Krzysztof Kluza
Bukowiec 100A, 36-100 Kolbuszowa

Oferta nr 19 TECHBUD Kamil Luczyszyn
ul. Kniaziewicza 19, 37-620 Horyniec-Zdr6j

Oferta nr 20 Zaklad Budowlano Instalacyjny Grzegorz Falger
37-122 Albigowa 344

Oferta nr 21 ZAKEAD WOD-KAN. CO I GAZ Stanislaw Ziaja
36-007 Krasne 107

Oferta nr 22 Uslugowy Zaklad instalacji Wod. Kan. CO i Gaz Gawel Miroslaw
Palikéwka 199, 36-073 Strazéw

Oferta nr 23 Przedsi¢biorstwo Robét Inzynieryjnych i Drogowych w Krosnie S. A.
ul. Grodzka 26, 38-400 Krosno

Oferta nr 24 Uslugowy Zaklad WOD-KAN-GAZ Jézef Lis
Gorliczyna 675, 37-200 Przeworsk

Oferta nr 25 Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe ,,ELTAR” Sp. z 0. o.
ul. Starodgbrowska 20, 33-100 Tarnéw

Oferta nr 26 Bogdan Duplaga Instalatorstwo Sanitarne WOD.KAN.C.O. GAZ Sp. z o. o.
ul. Ractawéwka 304a, 36-047 Niechobrz

Oferta nr 27 Przedsi¢biorstwo Budowlane ,,BUDOMONT” Sp. z o. o.
ul. Polna 3a, 37-100 Lancut

Oferta nr 28 Spéldzielnia Rzemie$lnicza BUDOWLANI
ul. Pitsudskiego 17, 35-074 Rzeszow

Oferta nr 29 TARPIS INSTALACJE Sp. z o. o.
ul. Przemystowa 29, 33-100 Tarnow

2, Wykluczono wykonawcéw: 2

2.1 ZAKLAD WOD-KAN. CO I GAZ Stanistaw Ziaja, 36-007 Krasne 107 zostaje wykluczony
z postgpowania w zwigzku z blednym uzupelieniem dokumentéw wymaganych specyfikacja
istotnych warunkéw zamoéwienia tj. dostarczeniem uzupetnieniowego o$wiadczenia wykonawcy
o spetianiu warunkéw udzialu w postgpowaniu okreslonych w art. 22 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych oraz braku podstaw do wykluczenia z postgpowania podpisanego z datg po
dniu, w ktérym uptynat termin sktadania ofert.

Obowigzek dostarczenia dokumentéw wynikal z pkt. XI Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia. Dokument dostarczony przez Wykonawce nie potwierdza spetnienia warunkéw przez
Wykonawce na dzien, w ktérym uptyngt termin sktadania ofert.

Oznacza to, ze Wykonawca nie przedlozyl dokumentéw potwierdzajacych spelnianie
poszczegblnych warunkéw udziatu w postgpowaniu lub ztozone dokumenty zawierajg bledy, co
skutkuje wykluczeniem na podstawie art. 24 ust.2 pkt 4 ustawy Prawo zamo6wieni publicznych.

2.2 TARPIS INSTALACIJE Sp. z o. o., ul. Przemystowa 29, 33-100 Tarnéw na podstawie art.
24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Zamawiajgcy w trakcie badania oceny ofert na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, wezwat
Wykonawcg pismem z dn. 05.01.2016 r. do dostarczenia dla podmiotu - ,, TARPIS”
Przedsigbiorstwo Instalacji Sanitarnych Sp. z o. 0., ktéry w ofercie Wykonawcy zobowigzal sie do
udostgpnienia firmie doswiadczenia, nastgpujacych dokumentéw: aktualnego odpisu z wiasciwego
rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji o dziatalno$ci gospodarczej, jezeli odrebne przepisy
wymagajg wpisu do rejestru lub ewidencji, w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia
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w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy, wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uplywem
terminu skladania ofert, aktualnego zaswiadczenia wiasciwego naczelnika urzgdu skarbowego
potwierdzajace, ze wykonawca nie zalega z optacaniem podatkéow lub zaswiadczenia, ze uzyskat
przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub rozlozenie na raty zalegltych platnosci lub
wstrzymanie w calosci wykonania decyzji witasciwego organu - wystawione nie wczesniej niz
3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert, aktualnego zaswiadczenia wlasciwego oddziatu
Zakladu Ubezpieczen Spotecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
potwierdzajace, ze wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na ubezpieczenie zdrowotne
1spoleczne, lub potwierdzenia, ze uzyskal przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub
rozlozenie na raty zaleglych ptatnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wiasciwego
organu - wystawione nie wczesniej niz 3 miesigce przed uplywem terminu skladania ofert,
o$wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia, listy podmiotéw nalezgcych do tej samej grupy
kapitatowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 2 pkt. 5 ustawy Pzp albo informacji, ze nie nalezy do
grupy kapitalowej. Obowigzek dostarczenia ww. dokumentéw wynikat z rozdziatu XI Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. W terminie do dnia 08.01.2016 r. do godz. 12.30 ww.
dokumenty nie zostaly uzupelnione w zwiazku z czym Wykonawca nie wykazal spelniania
warunkow udzialu w postepowaniu i podlega wykluczeniu.

3. Odrzucono ofert: 11

3.1 ofertg nr 1 firmy WODEX" Spéltka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp. k., ul. JaSminowa 17,
27-530 Ozaréw, na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamowief Publicznych w zwigzku
zrozdz. XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ) ze wzgledu na
to, ze jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy w rozdziale XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia
wymagat aby do oferty dotaczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys
zerowy (przedmiar robét-zatacznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta, ceny
zastosowanych materiatéw 1 sprzgtu oraz warto$¢ czynnikdw cenotwérczych. Informacje
te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktérej rozliczenie robdt nastepuje na podstawie
kosztorysu powykonawczego. (wyrok KIO z dnia 6 grudnia 2010 r. -Sygn. akt: KI0/2541/10,
wyrok KIO z dnia 7 lutego 2012 r. -Sygn. akt: KIO 197/12).

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym brak jest szczegblowego zestawienia
materialow 1 sprzgtu oraz wartosci czynnikdw cenotworczych.

Zuwagi na fakt, iz brakujacy dokument nie jest dokumentem o ktérym mowa w art. 25 ust.
1 ustawy Prawo zamdwien publicznych (tzn. o$wiadczeniem i dokumentem potwierdzajagcym
spetnienie warunkow udzialu w postepowaniu) nie podlega on uzupelnieniu.

Ponadto w ofercie brak jest:

- zaswiadczenia wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajgcego, ze wykonawca nie
zalega z optacaniem podatkéw lub zaswiadczenia, ze uzyskat przewidziane prawem zwolnienie,
odroczenie lub rozlozenie na raty zalegtych ptatnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji
wlasciwego organu - wystawione nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania
ofert,

- zaswiadczenia wlasciwego oddziatu Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych lub Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego potwierdzajgce, ze wykonawca nie zalega z oplacaniem skladek na
ubezpieczenie zdrowotne i spoleczne, lub potwierdzenia, ze uzyskal przewidziane prawem
zwolnienie, odroczenie lub rozlozenie na raty zalegtych platnosci lub wstrzymanie w catosci
wykonania decyzji wlasciwego organu - wystawione nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem
terminu sktadania ofert.

Obowigzek dostarczenia dokumentéw wynikal z rozdziatu XI pkt. 8, 9 Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamoéwienia. Majac na uwadze tre$¢ art. 26 ust. 3 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych, Zamawiajacy nie wzywa Wykonawcy do uzupelnienia o$wiadczen i dokumentow,
gdy oferta podlega odrzuceniu.




3.2 oferte nr 4 firmy GEO Sp. z o. o., ul. Ztota Géra 19a, 37-550 Radymno na podstawie art. 89
ust.] pkt. 2 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych w zwigzku z rozdz. XV ust. 1 lit.
d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) ze wzgledu na to, ze jej tre$é nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajgcy w rozdziale XV ust. 1 lit. d Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia wymagat
aby do oferty dotgczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys zerowy
(przedmiar rob6t-zalgcznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta oraz ceny zastosowanych
materiatdw i sprzetu. Informacje te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktérej rozliczenie
robdt nastepuje na podstawie kosztorysu powykonawczego.

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym ceny jednostkowe nie uwzgledniaja nosnikéw
cenotworczych (kosztéw posrednich oraz zysku) a Zamawiajacy sam bez udziatu Wykonawcy nie
jest w stanie wyliczy¢ ceny jednostkowej zawierajacej nosniki na podstawie danych, ktére zostaty
przedstawione w kosztorysie ofertowym. Z uwagi na fakt, iz bledny dokument nie jest dokumentem
o ktérym mowa w art. 25 ust.] ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tzn. o$wiadczeniem i
dokumentem potwierdzajagcym spelienie warunkéw udziatu w postgpowaniu) nie podlega on
uzupehieniu.

Ponadto w ofercie brak jest aktualnego odpis z wlasciwego rejestru (KRS), w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy. Zataczony do oferty odpis zostat
wystawiony 23.04.2015 r., tj. wczesniej niz 6 miesiecy przed uplywem terminu sktadania ofert.
Obowiazek dostarczenia dokumentu wynikal z rozdzialu XI pkt. 7 Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamoéwienia. Majac na uwadze tre$¢ art. 26 ust. 3 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych, Zamawiajacy nie wzywa Wykonawcy do uzupelnienia o$wiadczen i dokumentdw,
gdy oferta podlega odrzuceniu.

3.3. oferte¢ nr 9 Przedsigbiorstwa Budownictwa Wodno-Sanitarnego ,,POTOK” Piotr Potok, ul.
Stré6zowska 1, 38-300 Gorlice na podstawie art. 89 ust.l pkt. 2 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych w zwiazku z rozdz. XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
(SIWZ) ze wzgledu na to, ze jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajgcy w rozdziale XV ust. 1 lit. d Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia wymagat
aby do oferty dotaczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys zerowy
(przedmiar robét-zalgcznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta oraz ceny zastosowanych
materialdéw i sprzetu. Informacje te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktérej rozliczenie
robdt nastepuje na podstawie kosztorysu powykonawczego. (wyrok KIO z dnia 6 grudnia 2010 r. -
Sygn. akt: KI0/2541/10, wyrok KIO z dnia 7 lutego 2012 r. -Sygn. akt: KIO 197/12).

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym brak jest zestawien materiatow i sprzetu.
Ponadto opisy roboét sa niezgodne z zalgczonym do SIWZ przedmiarem robét.

Z uwagi na fakt, iz brakujacy dokument nie jest dokumentem o ktérym mowa w art.
25 ust.1 ustawy Prawo zaméwien publicznych (tzn. o$wiadczeniem i dokumentem
potwierdzajgcym spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu) nie podlega on uzupenieniu.
Jednoczesnie zatgczone do oferty oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia, w jego 2 punkcie
nie zostalo wykreslone.

Obowigzek dostarczenia oswiadczenia wynikat z rozdziatu XI pkt. 5 Specyfikacji Istotnych
Warunk6w Zamoéwienia. Majac na uwadze tre$¢ art. 26 ust. 3 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych, Zamawiajacy nie wzywa Wykonawcy do uzupelnienia o$wiadczen i dokumentéw,
gdy oferta podlega odrzuceniu.

3.4 oferte nr 10 firmy ,,WODO-GAZ” Jbézef Stota, ul. Krakowska 23, 37-200 Przeworsk na
podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zaméwieni Publicznych w zwigzku z rozdz. XV ust.
1 lit. d 1 e Specyfikacji Istotnych Warunkow Zaméwienia (SIWZ) ze wzgledu na to, ze jej tresé nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.




Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajgcy w rozdziale XV ust. 1 lit. d Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia wymagat
aby do oferty dotgczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys zerowy
(przedmiar rob6t-zatgcznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta oraz ceny zastosowanych
materiatdw i sprzetu. Informacje te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktérej rozliczenie
robGt nastepuje na podstawie kosztorysu powykonawczego. (wyrok KIO z dnia 6 grudnia 2010 r. -
Sygn. akt: KIO/2541/10, wyrok KIO z dnia 7 lutego 2012 r. -Sygn. akt: KIO 197/12).

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym brak jest zestawien materialéw i sprzetu.

Z uwagi na fakt, iz brakujagcy dokument nie jest dokumentem o ktérym mowa w art.
25 ust.1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tzn. o$wiadczeniem i dokumentem
potwierdzajacym spenienie warunkéw udziatu w postepowaniu) nie podlega on uzupehieniu.
Ponadto w kosztorysie ofertowym, w wigkszosci pozycji nieprawidtowo przeliczona zostala ilogé
x cena jednostkowa. Ceny kosztorysowe nalezato obliczyé wedlig wzoru przedstawionego
w rozdziale XV ust. 1 lit. d SIWZ.

Jednocze$nie zalgczone do oferty o§wiadczenie dotyczace grupy kapitatowej nie zostalo ztozone
w wymaganej formie, tj. nie dokonano zadnego wykreslenia.

Obowigzek dostarczenia o$wiadczenia wynikal z rozdziatu XI pkt. 6 Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zaméwienia. Majagc na uwadze tre$¢ art. 26 ust. 3 ustawy Prawo Zaméwien
Publicznych, Zamawiajacy nie wzywa Wykonawcy do uzupelnienia oswiadczeri i dokumentéw,
gdy oferta podlega odrzuceniu.

3.5 ofert¢ nr 12 firmy SANITEX Sp. z o. o., Tryficza 120, 37-204 Tryfcza na podstawie art. 89
ust.] pkt. 2 ustawy Prawo Zamoéwieni Publicznych w zwigzku z rozdz. XV wust. 1 lit.
die Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) ze wzgledu na to, ze jej tresé nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajgcy w rozdziale XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
wymagat aby do oferty dotgczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys
zerowy (przedmiar robot-zatgcznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta, ceny
zastosowanych materiatéw i sprzgtu oraz warto$¢ czynnikéw cenotworczych. Informacie
te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktérej rozliczenie rob6t nastepuje na podstawie
kosztorysu powykonawczego. (wyrok KIO z dnia 6 grudnia 2010 r. -Sygn. akt: KI0/2541/10,
wyrok KIO z dnia 7 lutego 2012 r. -Sygn. akt: KIO 197/12).

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym brak jest stawki robocizny (czynnika
cenotworczego).

Z uwagi na fakt, iz brakujacy dokument nie jest dokumentem o ktérym mowa w art. 25
ust.1 ustawy Prawo zaméwien publicznych (tzn. o§wiadczeniem i dokumentem potwierdzajacym
spetnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu) nie podlega on uzupetnieniu.

3.6 ofertg nr 14 firmy WOD-BUD sp. z o. o., ul. Pitsudskiego 12/1, 23-200 Krasnik na podstawie
art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych w zwigzku z rozdz. XV ust. 1 lit.
die Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ) ze wzgledu na to, ze jej tresé nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy w rozdziale XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
wymagat aby do oferty dotgczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys
zerowy (przedmiar robdt-zalgcznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta, ceny
zastosowanych materiatéw i sprzetu oraz warto$¢ czynnikéw cenotwérczych. Informacie
te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktdrej rozliczenie rob6t nastepuje na podstawie
kosztorysu powykonawczego. (wyrok KIO z dnia 6 grudnia 2010 r. -Sygn. akt: KI0/2541/10,
wyrok KIO z dnia 7 lutego 2012 r. -Sygn. akt: KIO 197/12).

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym brak jest stawki robocizny, zysku, kosztow
posrednich (czynnikdw cenotworczych).




Z uwagi na fakt, iz brakujacy dokument nie jest dokumentem o ktérym mowa w art. 25
ust.] ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tzn. o$wiadczeniem i dokumentem potwierdzajacym
spetnienie warunkéw udzialu w postepowaniu) nie podlega on uzupelnieniu.

3.7 oferte¢ nr 21 ZAKEADU WOD-KAN. CO I GAZ Stanistaw Ziaja, 36-007 Krasne 107 na
podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

W zwigzku z wykluczeniem ZAKEADU WOD-KAN. CO I GAZ Stanistaw Ziaja, 36-007 Krasne
107, ofert¢ uznaje si¢ za odrzucona.

3.8 ofert¢ nr 24 Ushugowego Zakltadu WOD-KAN-GAZ Jozef Lis, Gorliczyna 675, 37-200
Przeworsk na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamdwien Publicznych w zwiazku
zrozdz. XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunk6w Zamoéwienia (SIWZ) ze wzgledu na
to, ze jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajgcy w rozdziale XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
wymagat aby do oferty dotgczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys
zerowy (przedmiar robét-zatgcznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta, ceny
zastosowanych materiatéw 1 sprzetu oraz warto$¢ czynnikéw cenotwérczych. Informacje
te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktérej rozliczenie robét nastepuje na podstawie
kosztorysu powykonawczego. (wyrok KIO z dnia 6 grudnia 2010 r. -Sygn. akt: KIO/2541/10,
wyrok KIO z dnia 7 lutego 2012 r. -Sygn. akt: KIO 197/12).

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym brak jest stawki zysku, kosztéw posrednich,
(czynnikéw cenotworczych).

Z uwagi na fakt, iz brakujacy dokument nie jest dokumentem o ktérym mowa w art.
25 ust.1 ustawy Prawo zamodwien publicznych (tzn. o$wiadczeniem i dokumentem
potwierdzajgcym spetnienie warunkéw udzialu w postepowaniu) nie podlega on uzupelnieniu.

3.9 oferte nr 26 firmy: Bogdan Duplaga Instalatorstwo Sanitarne WOD.KAN.C.O. GAZ Sp. z 0. o.,
ul. Ractawowka 304a, 36-047 Niechobrz na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zaméwien
Publicznych w zwiazku z rozdz. XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia
(SIWZ) ze wzgledu na to, ze jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy w rozdziale XV ust. 1 lit. d i e Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
wymagat aby do oferty dolgczy¢ kosztorys ofertowy w formie uproszczonej w oparciu o kosztorys
zerowy (przedmiar robét-zatgcznik nr 1 do SIWZ) i wskazniki cenowe oferenta, ceny
zastosowanych materiatéw 1 sprzetu oraz warto$¢ czynnikéw cenotwérczych. Informacje
te stanowig istotny element oferty, w sytuacji, w ktorej rozliczenie robét nastepuje na podstawie
kosztorysu powykonawczego. (wyrok KIO z dnia 6 grudnia 2010 r. -Sygn. akt: KI0/2541/10,
wyrok KIO z dnia 7 lutego 2012 r. -Sygn. akt: KIO 197/12).

W ofercie w/w Wykonawcy — kosztorysie ofertowym brak jest szczegélowego zestawienia
materialow 1 sprzgtu oraz wartosci czynnikéw cenotworczych.

Z uwagi na fakt, iz brakujacy dokument nie jest dokumentem o ktérym mowa w art.
25 ust.] ustawy Prawo zamowien publicznych (tzn. o$wiadczeniem 1 dokumentem
potwierdzajgcym spetnienie warunkéw udziatu w postgpowaniu) nie podlega on uzupetnieniu.

3.10 ofert¢ nr 28 Spoétdzielni Rzemieslnicze) BUDOWLANTI, ul. Pitsudskiego 17, 35-074 Rzeszé6w
na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: '

Zamawiajacy pismem z dnia 22.12.2015 r. celem ustalenia, czy oferta Wykonawcy zawiera razaco
niskg cen¢ w stosunku do przedmiotu zamoéwienia, na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych zwrdcit si¢ o udzielenie wyjasnien, w tym zlozenie
dowodéw dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na wysokos¢ ceny. Przedtozone przez
Wykonawce wyjasnienia sg lakoniczne i powierzchowne, aby mozna je bylo potraktowaé, jako
wyczerpujgce i rozwiewajgce watpliwosci Zamawiajacego, bowiem celem ztozenia wyjasnien jest
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umozliwienie Zamawiajagcemu zweryfikowania poprawnosci dokonanej przez wykonawce
kalkulacji ceny, a nie ztozenie ogélnego zapewnienia, ze wykonawca wykona zaméwienie za
oszacowang przez siebie cene.

3.11 oferte nr 29 firmy TARPIS INSTALACIJE Sp. z o. 0., ul. Przemystowa 29, 33-100 Tarnéw na
podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

W zwigzku z wykluczeniem firmy TARPIS INSTALACIJE Sp. z o. 0., ul. Przemystowa 29,

33-100 Tarnéw, oferte uznaje si¢ za odrzucona.

4. Streszczenie i poréwnanie zlozonych ofert:
Nr Liczba pkt w Liczba pkt w kryterium termin Razem
oferty kryterium cena platnosci faktury
2 55,87 10,00 65,87
3 56,17 10,00 66,17
5 55,36 10,00 65,36
6 41.46 10,00 51,46
7 37,01 10,00 47,01
8 62,84 10,00 72,84
11 78,90 10,00 88,90
13 42,77 10,00 52,77
15 62,92 10,00 72,92
16 71,26 10,00 81,26
17 62,95 10,00 72,95
18 71,08 10,00 81,08
19 72,73 10,00 82,73
20 90,00 10,00 100,00
22 77,65 10,00 87,65
23 77,61 10,00 87,61
25 60,34 10,00 70,34
27 65,81 10,00 75,81

5. Wybrano oferte nr 20 zlozong przez Zaklad Budowlano Instalacyjny Grzegorz Falger,
37-122 Albigowa 344.
Uzasadnienie wyboru: Firma przedlozyla oferte nie podlegajaca odrzuceniu, ktéra uzyskata
najwieksza ilos¢ punktéw na podstawie kryteriow okreslonych w ogloszeniu
1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia.

6. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze podpisanie umowy mozliwe bedzie po uplynieciu termindw okreslonych w art. 94 ust.
1 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

Otrzymuja:

1. Wykonawcy bioracy udziat w postgpowaniu przetargowym.

2. Tablica ogloszen.

3. Strona internetowa UG Sanok, http://gmina.sanok.com.pl/bip/ (zaktadka ,,Ogloszenia Przetargi”).
4.ala






